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「南部とイタリアの経済発展」および 「未来の工業都市ナポリ」
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KATSUTA 　Yumi

「南部 とイ タ リア の 経済発展」

　イ タ リ ア の 統
一

は，い くつ か の 地域 ， と くに半島南部の 犠牲 な しに は成 し遂げ られ なか っ

た 。 こ の広大 な地域 は，イタ リ ア王国成立 の際 に は，負債は少 な く多大 な公共資産 を有 して

い たが ，地理的に は国境線か ら最 も遠 く隔 た っ た と こ ろ に 位置 して い た 。 こ の よ うに ，ヨ ー

ロ ッ パ の どの国 とも異な っ て い る イタ リア の 形状が．当初 は，南部か ら北部 へ の お びた だ し

い 富の 流出 を決定づ けた，，

　南部の イ タ リ ア は ，ま さに 歴史家が い う 「下 国」（reame ）に ほ か な らなか っ た 。 北 部の

イ タ リ ア は 多くの 国 々 に分か れ ，その 各 々 が 独 自の 制度 を有 して い た 。 こ れ らの 制度 は注意

深 く保 たれ，貧弱 で あ っ た もの は強化され た 。 南部は その 軍隊 と，無数の 人員を抱 えた粗 末

な官僚機構 を失 っ た 。 そ して わずか数年の うちに，資産 は増 えない まま ， 税金 は途方 もな く

上が っ て い っ た 。

　す べ て は悪意 で行 われ たの で はな く．む しろ必然 的な結果で あ っ た 。 移動 した国境線 が，

1859年 と同 じく，南部 に10万人 の 兵が い る こ とを許容 しえた だ ろ うか 。 1860年以 降の 切実 な

財政難は，収入 の 増加を必要 とした 。 寛大にす ぎて効果に乏 し い ナ ポ リの 税制を，変革期に

ある 国に適用 で きただろ うか 。 ブル ボ ン工家の もの で あ っ た南部の 官僚機構を，丸ご と廃止

せ ず にすん だ だ ろうか 。 統 一を果たす ために，戦闘は北 部で 遂行 され なければな らなか っ た 。

ロ ン バ ル デ ィ ア ， ピエ モ ン テ， リグ リ ア ，ヴ ェ ネ トに，道路や 鉄道や 要塞 を整備せ ずに い ら

れ た だ ろ うか 、、 防衛 とい う至 高の 必要性の 前に，議論の 余地 は ない 。
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　 〔統
一

前の 〕諸邦は公 的債務の 額 も異 な り，資産 に も格段 の 差が あ っ た が，夢 が実現 した

喜びや 熱狂 の ただなかで，それ を計算する の も妙で は な い か ？　 資金が北部に集め られ，工

業国へ の 転換が可 能とな っ た 。 保護主義が あとの 仕事を し，イ タ リア の 三 分の 二 は，少なく

と も10年聞は消費市場 と して機能 した 。 すで に工 業化は果 た され， ロ ン バ ル デ ィ ア や リグ リ

ア や ピエ モ ン テ は
， 近い うちに

， 現在の その 繁栄 の 主 た る 理 由 を省み ずに すむ よ うに なる だ

ろ うn 皮肉で は ま っ た くない が 　 皮 肉を言 う場 合で は ない し，言 うつ も りもない
一

，こ う

したすべ て の こ とは，北部の責任で は な い 。一
国の地域 間に こ れ ほ どの 格差が 存在する不均

衡 な現状 は，政治的 ・歴 史的条件 の 所産で ある 。

　 だが ，イ タ リアの 北部 はす で にその こ と を忘れて しまい ．慢心 と い う過 ちさえ犯 して い る 。

南 部が提供 した数十億 もの 金 は思 い 出 され る こ とな く，払 っ た犠牲 も考慮 され な い 。イ タ リ

ア に は優生 人種 と劣等入種がある， とまで言う思想家 もい る 。 南部人 は大方，劣等人種に属

して い る 。 人 々 の 未来 を簡単に予言 し，進歩の能力が ある者 とそ うで ない 者を区別 しうる科

学， い や む し ろ
， 科学 もど きの 考え方が ある 。 こ の 生半可 な科学は，南部人は あ らゆ る進歩

の 障害で あ り，あらゆる反動は 南部に起因する と言 っ て 面 白が っ て い る 。 もう真実が語 られ

て もよ い と きだ 。 真実 は北 イ タ リア の 傲慢 さに 水 を さし，南 イ タ リ ア に は今 よ りも自信 を も

たせ る だろ う。南部が ，意図 も認識 もな しに で は あれ，何を与 え， どれ ほ ど貢 献 したかが わ

か れば 統
一

はさらに栄光ある もの となろ う。

　 ミラ ノ の新聞に は， ロ ン バ ルデ ィ ア の 1 回の 選挙は，政治的 に は南部の それ の 10倍の 価値

が ある と い う記事をよ く見か ける。 イ タ リアが 公共面で 無秩序な の は，南部人 に原 因が あ る

とい うわけだ 。 イタリア政治 に南部人が介入す る よ うに な っ て ，状況が ますます悪化 した と

言われ る こ と もよ くある 。 南イタ リア は
， 政治 に 無関心 な封 建貴族，無知 な民衆，腐敗 した

政治屋 た ちが い る ヴ ァ ン デ の よ うに思 われ て い る 。 南部の 鉄道は財政難の ，南部の 役人た ち

は行政的混乱 の ，南部 の 政治家た ちは軍国主義の ，元凶で あ る とも。こ うした こ とは イタ リ

ア の 半分 の 地域で ，声をひ そめ て ，我 々 の 欠点を話す ときの 慎み 深 い 口 調で ささや か れて い

る 。 だか ら ， 私たちは，すべ て の真実 を述 べ ，明 らか に しなけれ ばな らな い
。

　 ミラ ノで ，南部の 「封建貴族 」（baroni）の 話 を耳 に しない 者 が い る だろ うか 。 食料 の 高

騰は南部の 封建貴族に莫大な利益 を支払うため だ と，国家の 混乱 も南部の 封建 貴族 に責任 が

あ ると，そ して ，南 イタ リア には，農業における大土地所有制の み な らず，政治的な大土地

所有制も存在 して い る の だ と い う。 南部の 封建 貴族 とは，否定的 な表現以外 の 何者 で もな い 。

南部の 封建貴族に関する最古の カ タ ロ グは ，ノ ル マ ン 王 国時代 の もの で すで に 散逸 して い る

が，最新 の カタ ロ グは，土地金融 の 返済遅滞者リス トの なか に あっ て い つ で も探 し出すこ と

が で きる。

　真実 は，た とえ冷酷で も何 よ り選ぶ べ き もの で ある 。 その 真実 とは ．南 イタ リア が， 1860

年以 来，その 資産 に 比 して ，イ タ リア の 他 の どん な地域 よ りも多 くを与えた とい うこ とだ。

払 い きれ ない ほ どの もの を支払 っ た とい うこ とだ （高額の 税の 徴収は，数え きれ な い 収奪の
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悲 しい 前触れ であ っ た ）。 そ して ，国は，あ らゆ る こ とに対 して南部に は わずか しか 支出せ ず，

少な くとも地 主たちが そうで ある の と同程度に は 国がその 統治に 関心 をもた ない 地域が存在

した， とい うこ とだ 。

　真実 は，本書 の どの ペ ージに も書 きつ くされて い る ように，南部が，南部 には罪の ない あ

らゆ る こ と を非難されて い る と い うこ とだ 。 国家の 重要 な諸制度は こ とご とく，少な くとも

軍隊が そ うで ある よ うに t すで に もっ と も裕福で あっ た地域 に集中さ れ て い る 。 様々 な理 由

（債務 の 統合，公有財産 の 売却，商事会社 の優 遇．不償還 国債 の 発 行） で， 自らの 経済的転

換 の 中心 と もな りえた南 部の 富は，また た く問に北部 に移転 した 。 重税 と南部以 外の 地域へ

の 国家支 出の 集中 に よ り，有害 な事業 が継続 された 。 今 や南部が最 下位 に な らな い こ とは ，

税の ほ かに は何ひ とつ ない 。

　それ で も1880年まで ，南イ タ リア か らは，著し い 「不均衡」を堂々 と指摘する声は ひ とつ

もあが らなか っ た。こ の 不快 な語 は，ロ ン バ ル デ ィア とピ エ モ ン テ で ，南部 人の 上地税納 入

が少 ない と され て よ り多額の 支払い が 求め られ て い た ときに，発明され た もの だ っ た。南部

人 の 納税額は少な い と言わ れ るが ，少 し調べ れ ば 誰で も，彼 らが よ り多 くを支払 っ て い る こ

とを知る 。 南部人 は 国家に多 くを要求す る と言われ るが，逆 に国 の 方が，南 部全域 に微 々 た

る金 しか 出 して い ない とい うこ とを知る 。 そ して ， 南部人 は公行 政 を席巻 して い ると も言わ

れるが，逆に彼 らはご く少数で ある 。

　 イ タ リ ア 統一
の 時，南 イ タ リ ア は，変革 の す べ て の 要素 を備 えて い た 。広 大 な国有地 潤

沢 な貨幣資産，安定 した公的信用 。 欠 けて い たの は，あ らゆ る政治的訓練だ っ た 。 なすべ き

こ とは，中産階級の 教育 と，政治社会の 形成 だ っ た。 しか し，少 々 の 必要性 と，少 々 の 無 自

覚 と，大部分は南部人 自身の 責任か ら， まっ た く反対の 道 を行 くこ と にな っ た 。

　全面 的に統
一

された 南 イタ リァ は， トス カーナや他 の 北 イタ リア 諸地域 に比 べ ，知的な水

準で は相当に劣 っ て い た 。 長年に及ぶ 支配の ため に，かつ て も今 も，公共的モ ラ ル と私的 な

モ ラ ル の 対照は 顕 著で ある 。 私的なモ ラ ル ，と くに 家族 に かか わ る そ れ は，
一

般に，イ タ リ

ア の 他 の どん な地域 にお い て よ りもた い へ ん立 派な もの で ある 。 だが ，公共的モ ラ ル の 点で

は しば しば非常に 劣悪で ある こ とを，誰が否定で きよ うか ？　 絶対‡義政府は，市民 の 政治

へ の 関与 をほ とん ど禁止 して お り，政 治とは，多 くの 場合 ，買収 や抑圧 を意味 した 。 南部 人

が，政治的 には混 乱要因 とな っ て きた こ と は否定で きない 。 その 地域行政は うま くい か な い

の が 常で あ り，南部の 政治家た ちは，その 大半が，地域 の 派閥の こ としか頭 に な い 。 こ れ ら

の 派閥には，通商上 の 取 り決め も，公安 要員の 常駐 も，ほ とん ど意味 をもた ない
。 南部人 は，

特別法，補助金， しば しば 実態の ない 政治的被害者に 対する援助 の要請な どに お い て は一致

団結するが ，共同の 大事業に つ い て は こ とご と く対立する 。 各人が得た もの は 大 い に価値が

あ るが，共同で得 た もの に はほ とんど意味が ない 。

　 南 イ タリアは ，政治的には存在 しない 。 保守主義で も，自由主義で も，急進主義で もな く，

無政治的 （apolitica ）な の で ある 。 あまりに も痛め つ けられ ，多 くを与えす ぎ，苦 しみ ぬ い
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たの だ 。 平衡，安定，安堵 して生活で きる可能性が ，少 しだ けほ しい の だ ろ う 。

　 1860年，また と くに1876年以降，南イ タ リ ア は，政府の 多数派を構成すべ き地方とみ なさ

れ て きた 。 県知事に は，選挙の 実施以外の 役 目はな い
。 あ る閣僚経験 者は ，管轄地域 の全市

長 を投獄 する ほ どの 力を有 し，自らを選挙の 支配者と公言 した 県知事が い た こ と を，議会 で

証言 した 。 あ らゆ る 派閥が 無知と窮状に つ け い っ た 。 悪 は絶 た れ る ど こ ろ か激 し くな っ た 。

南部全体が，い かが わ しい 党派政治の 子分たちの なすが ままとな っ た 。

　 こ の よ うに，政治，関税，財 政，行政が，自身の 利益 とは正 反対 の 方 向に進 む こ とを理解

した南部は，疑い 深 くな っ た 。 土地税を半分払わずにすむな ら， 憲 法も半分放棄する だろ う。

南 部 は，王統 派の ヴ ァ ン デ か体制の と りで の よ うに 思わ れ て い るが ，体制に忠実 で もなけれ

ば 背信的なの で もな く，た だ 無関心 なの で ある 。 ブル ボ ン王家は，彼 らが無知で幸福で あれ

と望ん で い た民 衆か ら大 い に敬愛 され，王位剥奪 の 前年 に は凱旋旅行 まで行 っ て い たが，そ

の 王国は一 H に して失 われ た。政治 をしない 国々 こ そが， もっ と も革命的なの だ 。 ひそ かに

育まれた 憎悪 や 盲目的な支配は t 想像 しうる もっ と も革命的 な もの で あ る 。 こ の 意 味で は ，

議会や選挙制度 ほ ど保守的 なもの はない 。

　南部 入は，政 治的 に多 くの 不正 を行 っ て い る 1　 と は い え ， 不 正 を誇張 すべ きで は な い 。

イタリア王 国初代 内閣か ら先の ペ ッ ル ー
内閣まで の あい だ に，

一
回以上 閣僚 を経験 した 174

名は． ピエ モ ン テ 出身者が 47名，小 さな リグ リア か ら19名， ロ ン バ ル デ ィ アか ら19名，半島

南 部か ら41名，シ チ リ ア か ら19名で ある。半島南部は， リグ リ ア に 比 例す る な ら119名の 閣

僚 を 出 した で あろ う。 県政府 県知事，財務局長，将軍，な ども今なお そ の 大部分 は，北部

の役人 たちの手 中にあ る。ねたみ か らこ う言うの で は ない 。 もし歴代 政府が よ り誠実で ．南

部 を 「動か そ う」 と しなか っ たな ら （要する に南部で 中産階級を選挙の た め にさ らに堕落 さ

せ なか っ た な ら），多 くの こ とが可 能で あ っ ただろ うし，と もか く責任は 南部人 の み に ある

の で は ない ，とだけ言っ て お きた い 。

　南部問題 は ，現在，最大の 問題 で あ り，イ タリ ア の 自由と未来は ，こ の 問題の 解決 にかか っ

て い る 。

　南 の 地主たち は，ミ ラ ノ の 労働者 も容認 しな い よ うな生 活 を強 い られ る こ ともよ くあるが ，

政治的 には ヴ ァ ン デ の 封建領主 として 描か れ る。 興 味深 い こ とに，1799年，1820年，1848年，

そ して 1859年に は，統制を欠 くもの の ，こ の ヴ ァ ン デ の イデ オ ロ ギーは，イ タ リア の他の ど

の 地域 よ りも先 に蜂起 を試み た。 こ の ，金持ちの よ うに払い の よ い ，議会多数派 の 温床の よ

うに扱 われる こ の 地方 で は，国家は，徴税人や憲兵の 姿を通 して しか姿を見 せ ない 。

　た しか に，南の ブ ル ジ ョ ア ジ ーは往々 に して気概が な い 。だが， イニ シ ア テ ィ ヴ に欠ける

の は ，考え られ て い る 以上 に困難 さ の 結果 で ある 。 人 は，基本 的な必要が満 た され れ ば挑戦

も可能 となる が，その 保証 がなければあえて挑 もうとは しな い 。 ミ ラノで は，産業振興 に必

要 な数 百万 の 資金が 確実に 数日で集 まるが ，ナポ リで はそ うは い か な い 。 資産がすで に形成

され，最初の 育成が政 策的に成 されて い る か ら こ そ，創出され た その 状況が，資本家 へ の 報
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酬 を よ り容易 に保証す る の で あ る 。 投資先 を求め て い る資本がある と きの 方が，資本の 不足

する需要が 存在する ときよ りも，人は相当に大胆に な りうる 。

　 1860年以 降，南イ タ リア が大 い に発展 した で あろ うこ とは否定で きない
。 農村 は 文明に 開

か れ，
一

般の意識 も高くな っ た 。 人々 は以前よ り自由に な り，生活の 向上が可能だ と感 じる

よ うに な っ た 。 教皇庁の 昔の 地 図で は． ア フ リ カ の 内陸部が空 自で 「獅子の 住む所」（研 c

sunt 　leones） との 不可解 な語が 記されて い た よ うに，文明の 地図に は南部の うち に広大な空

白部が あ り，そ れ は小 さ くな っ て い る、，

　積年の 願 い で あ り目標で あっ たイ タ リア の 統
一

は，多 くの 誤 りを伴 っ たが ，その もた ら し

た利益 も莫大で あ っ たか ら，非難 ばか りはで きない 。 だが，その利益 が きわめて不平等で あ っ

た た め に ，現在の よ うな対立 が 起 きて い る 。 そ して ，あ る地域の 繁栄の 理 由が ， 関税や財政

や政 治にで は な く，あ りもしない 民族的優越性 に見 出されか ねない 事態 に な っ た 。 それ ばか

りか，最 も多 くを与えた者が ，収奪者の よ うに 見られ は じめ た 。

　私は ，南部で も最 も貧 し い 土 地で ある バ ジ リ カ ー
タに生 まれ，昔の こ とで はあ るが ，その

記憶 は今で も鮮 明で あ る 。 こ の 地域 の 人 々 は，県知事や閣僚 にな っ た者 もい るこ と で ，「抜

け 目が な い 」人 々 だ と思わ れ，国か らも多 くの もの を得ただろ う， と言われ る、，だが 私は，

こ の 寂 し く．厳粛 な，貧 し い 土 地 を通 るた びに 自問した 。 「こ れ の どこ が 1抜け目な い 』の か ？」

と。 賞賛で あ るとともに侮辱で もある こ の 言葉 ，あ こが れ と不信を交 えて語 られ るこ の 言葉

に，何の 意味が あろ う。
ロ ン バ ル デ ィ ア で は南部人 は税を払わ な い と言うの を聞い たが ，私

の 眼と心に は，税を納入で きずに 土地を追われた数百 もの家族の姿がや きつ い て い る 。 南部

人は働 か な い と言 うの も聞 い た が，農村 の 貧 しい 人 々 が世 界の ど こに も例の な い ほ ど根を つ

め て働 くの を H に した 。 貯金 を隠し て い る ブ ル ジ ョ ア ジ
ー

が い る と も聞 い たが ，私は，金融

機関や 数少 な い 金持 ちに徴 収停止 を要請する ，債務 支払 い の 滞 っ た人々 しか見 たこ とが ない 。

ブ ル ジ ョ ア ジーの 子弟た ちが公行政 を侵 害 した と言 う者まで い たが ，軍 隊に お い て さえ，南

部諸地 域は軍国主義を嫌悪す る者た ち を提供 して い る 。 で は ，こ の 不 公正 な作 り話を支えて

い る の は何 で あ ろ う。 こ うした こ とはな くして はならな い の だ ろ うか ？　 真実 こ そ信 じる べ

き新 しい 世代 まで が，なぜ 虚言 を述 べ る 必要が ある だ ろ う？

　 そ して また ，まだ述べ て い ない 問題が ある 。 イ タ リ ア に は他に 問題は な い とい うほ どの ，

もうひ とつ の 問題が 。 こ れがあ っ て はな らな い はずがあろ うか ？　 人生の 囗的は安 らぎで は

な く，民衆の 活力が 試され る の は，苦難に お い て の み で ある。そ の すべ て をひ とこ とで言 え

ば，問題 とは モ ラ ル にか か わ る もの 以外に な い 。 か の シ ェ
ー

ク ス ピア の 悲劇の 女性 は言 っ た 。

「して しま っ た こ とには取 り返 しが つ か ない 」 （What 　is　done　cannot 　be　undone ） と。 して

しまっ た こ とは もう済ん だ こ とと して ，触れ ずにお こ う。 南イ タ リ ア は，善なる偉業と自身

の未来の ため に，そ の与えた とこ ろの もの を与えた 。 発展の 遅れて い た （こ の こ とも公平 に

認め る必要が ある）こ の 地域 は，文明 へ の 参 入に代価 を支払 っ た の だ 。 その 参入権は 少々 敷

居が高い が，その 労 にみあ うもの で ある 。
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　今，南 イタ リア は，性急 な公共事業や ，大げ さな 認可事業や ，お そ ら くは新 し い 制度 す ら

要請す べ きで は ない 。 こ れ らの もの は，時 に産業発 展 よ りも投 機に，地域 経済の 再生 よ りも

事務員の 創 出に．役立 つ か らだ 。 過去は大 い な る教訓 となるべ きだ 。 よ り恵 まれ た者， よ り

裕福で 幸運 な者は，よ り声高に主張する 。 中産階級 に有効な制度や改革につ い て 述 べ る こ と

と しよ う。

　 ロ ン バ ル デ ィ アや ピ エ モ ン テ の ，文明 国の 賃 金 をすで に得て い る よ うな労働者た ちに 制度

を新設する 前に，そ うした 賃金は南部な しには あ りえな い こ とを思 い 出す必要 があ る 。 そ し

て また ，南部に は今 なお マ ラ リア で 不毛と なっ た広大な平原 がある こ とを ， 思 い 出す必 要が

あ る 。 税 を 1 リラで も増や しか ねな い よ うなこ とをする前に ア イ ル ラ ン ドの 極悪非道な領

主 以上 に 国家が残酷 にみ える地域 がある こ とを，想起 する必要が ある 。 暴力 もと きに は正 当

で あ る 。 あ らゆ る創造 は ，暴力 か ら生 まれ るか らだ 。 国 とい う意識 がで きあが っ た以 上，暴

力 をもっ て で あれ ，南 イ タ リア が 閣僚の 衛兵を提供 して い る と い う考えに基づ くあ らゆる制

度 に 対抗 しな けれ ば な らな い
。 南 イ タ リア は 資産 もな く，実 業的 な教 育 （educazione

industriale）もなされて い ない 。 国家がその ため に何 らか の支出を して も，寄生状態の 撲滅

どこ ろ か保持 の ため に使われ て しまう。だが ，実業的な教育こ そ形成され る べ きなの だ 。

　 1820年 ， 1848年 そ して 1860年の 革命の時で さ え，南部に は 国に職を請う無数の 人 々 が い

た 。 今で も 「品位ある 閑暇」（otizam 　Cttm 　dignitate） の 職は幸福 と考え られ，息子が役人 に

なれば母親 は安堵 の 息 をつ く。1820年，お よび1848年に 関する 二 つ の 研究で ，私は，ナポ リ

で膨大な数の 人 々 が職 を求めて役所 に殺到 した こ とに触れ た 。 1860年に も同じ こ とが 起 こ り，

ガ リバ ル デ ィ は ，その英雄 ら しい 素朴さ で イ タ リ ァ は裕福だ と信 じ込み ， と もに戦 っ た 南部

の 義勇軍 で ，兵士 6 人に対 し 1 人の 割合で ．t宮に認め られ る こ とを望 ん だ 。 南 イタ リア に少

数の 役人 しかい ない の は，あ ま りに多 くを求め たか らで あろ う、， 教育こ そが変 わ らなけれ ば

な らな い 。南イ タ リアが ，大 い なる 目覚め に向か っ て い る とす れば，それは行政の 不正 を改

め，経済を教育 し，時問をか けて しか達成する こ とはで きない
。

　と きに は T 多少 は気の 利 い た改革 を寄せ 集め た計画が提示 され るが ，
一

方で は幻想が 誤 り

を助長す る。今後 は，い か なる改 革案，い か な る予算上 の 余裕に お い て も，白然 に恵 まれ ず，

統
一

にその す べ て を与えた 南イタ リア に配慮する べ きで ある 。 現代人 は分散を好まない の で ，

意地の 悪 い 憶測を して も， イタ リア の 分裂 など想像 もで きな い 。 万人の 最大の 幸福の ため に

も統一は必要 で あ り，何 より優先 されなければな らな い 。 ドイツ ，フ ラ ン ス
，

イギ リス
， そ

して ヨ ーロ ッ パ の 開化 され た どれだ けの 国民が ，暴力 も辞さずに，そ の 統
一

の 結び つ きを強

め よ うとして きただ ろ う。 政治的 ・経済的統
一

は，だか ら論 じる まで もない こ とで ，あ る地

域 に と っ て 分裂が 有利に見えた とし て も，現代人の 競争が，最後 に はそれ を忌 むべ きもの と

す るだ ろ う 。

　こ こ で の 議論に は危険 もありうる 。 南部 は，資産 に乏 しく，障害 は数多 く，小ブル ジ ョ ア

ジーは 貧し く，職欲 しさに寄生主義を破壊する どこ ろか 助長 しよ うとする無数 の 人 々 が い る 。
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しか し，それ に と らわれ るべ きで はな い 。 税負担 にあえ ぐ南 イタリア は ，
一

息つ い て ，その

視野 を広げ，集団的意識 を形成 し，残存 した 反社会的な と ころ の すべ て を取 り除 く必要が あ

る 。 予算に 新た な支出の 余裕が ない な ら
，

よ り裕福で 悩み の な い 者 に何 も与えな い ため に，

何 も要求すべ きで は ない 。 だ が もし，財政改革の 必 要が ある なら，他の どこ よ りも先に，税

が ひ ょ うや伝染病の 10倍もの 害を もた らして い る諸地域 の こ とを考 えなければな らな い 。 新

しい 制度が作 られ る べ きで あ り，それ を国境 にお く必要が ない な ら，南部 とい う行政上 の 荒

野 こそが思い 出され るべ きで ある 。

　何 よ りも，イタ リ ア 人の 政治意識を変える必要があ る。い つ に な っ た ら，職務 が よ り困難

な南部に，最悪で は な く最良の役人 たちが派遣 され るの だ ろ う。 い つ に なっ た ら， 現在 の よ

うな寄生主義 が助長 されず に攻撃 の 的 とな り，南部が有力者や詐欺師議員の 勢力争い の 場 と

みな されな くなるの だろ う。
い つ にな っ た ら， 資産の 形成が促進され，新設の 税が南部を苦

しめ る こ とが な くな る の だ ろ う。 南部 の 工 業化が援助され る時こそ ，問題 は解決する だろ う。

　イ タ リ ア とい う地名が 半島の 最南 部に 由来す る もの な ら，その 歴 史 の 大部分 もそ こ か ら始

まっ たの だ 。 自由とい う問題 と統
一

の未来は ， 南部問題の 解決の うちに ある 。

〔未来 の 工 業都市ナ ポ リ〕

　ナ ポ リが 産業に 恵 まれ ず，商取 引に も時間が か か る とす れ ば，住民 の 資力が 相当に乏 し い

こ とは ，容易 に理解で きる 。 外見 を派手に見せ る 習慣が 多少 ある ため に 多 くの 人が．ナ ポ

リ はなお非常 に豊かで ある と思 い 違 い をして い る 。 ナポ リは他 の 都市 と同 じ程度 には豊か で

あ り，む しろ 他に まさ っ て い る と信 じこ ん で い る者 も少な くな い 。とこ ろが，ナ ポ リ には，

憂慮すべ き兆候，他所 には な い 不穏な兆候が ある c とい うの もこ の 30年来，人口が増加 を続

ける
一方で ，食物消 費量 が常 に前年比 で 減少 して い る 大都市は，た だ ナポ リだけな の だ。 こ

の 新た な事態は，全人民の 未来を脅かす最大の 危 機で ある か ら，そ の 悲惨 な実態 を述 べ て お

こ う。 消費は ，生産の 目的で あ るだ けで な く，

一国の 状 況の もっ と も確 実 な指標 で もあ る 。

文 明は，需要 を不断 に増加 させ ，消費を絶 え間な く発達 させ る 。 工 業化の もっ とも進ん だ国々

は ， 消 費 も最大で ，最高の 活動 と最高の 生 活水準をか ね備えて い る 。 暮 ら し向きを落とさず，

よ りよ い 生活を し ようとする強固 な意志 は，あ る意味で ，向上す る人民の 特徴 で ある 。 今や

ナポ リは， ヨ ー
ロ ッ パ で 消費が最少の 都市で あ るばか りか （増加が見 られ る なら，それ も悪

くは ない だ ろ うが），す で に過少な消費が急激に減少 し続けて い る，唯一の 都市なの で ある 、，

　まさに こ の ため に，住民 は肉体的 に も抵抗 力がな く，あ らゆる過酷 な病気が頻繁 に 流行 し，

地域 の 生活 は貧 しい 。 こ の 点で
， ナポ リに 比 べ る もの は な い 。

　保護関税の 引 き Eげ後に ナポ リの 消費税収入は減 っ た とい う研究 もあ り，そ の 減少の 程度

と意味が議論 とな っ た 。 そ の後数回に わたる関税 の 見直 しがあ り，今や消費税収入 は確実な

指標で は な くな っ た 。 保護関税の 引 き上 げに よ っ て 税収が 増える とすれ ば，そ れに伴 う消費
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の 減少 もあ りうる だ ろ う。 ナポ リの 町に運 び込 まれた消費物資の 量 を知る必要が ある 。 ご 存

知 の とお り，国は現在， ロ
ー

マ や ナ ポ リの コ ム ー
ネで消費税を徴収 して い るか ら，脱税 は以

前 よ りも減少 した と考えよ う。

　 あ る種の 消費の 減少を衞貿易 で 説 明 しうる と の 説 を唱 えた者 もい た （冗 談で あろ うか ）。

だが，密貿易 の 影響 は常 に それ ほ ど大 きくは な く，さ ら に 以 前よ りも減少 して い る 。 武器を

もつ 税 関吏が税 を徴収す る ように なれ ば．脱税は必然的に減る はずだ 。 数学者の い う 「他 の

条件が
一

定」 （coeteris 　Pαribus ） の 場 合，脱税が年 々 減少す る こ とは 疑い ない 。 だか ら，消

費の 全 面的減少 とい う事実は きわ め て 重大 なの だ 。 ナ ポ リの 人口 は， 1872年に は 448．335人で

あ り，1898年に は540．373人に増 えた 。 しか し，1872年か ら1899年に かけて，消費に は
．一
貫 し

た減少 が見 られ る 。 都市改造 （risanamento ）事業に ナポ リの 労働者数千人が雇用 され，関

連支出 によ っ て 消費が一
時活性化 した建築ブ

ーム の 数年間 を除 けば ，消費 はほ ぼ連続的 に減

少 して い る 。

　実際 1872か ら1899年の 間に，ナポ リの 消費は著 しく減少 した 。 ワ イ ン の 消費量 も減 り （貧

困が ア ル コ
ー

ル 中毒の あ らゆる危険を打ち負か したの だ），目常用 ワ イン の 消費量は481．212

ヘ ク トリ ッ トル か ら414．075ヘ ク 】・リ ッ 1・ル とな っ た 。 以前か らあま り食べ られ て い な か っ た

肉類は ，今で は ほ とん ど口 に されず，その 消費量は ， 急減 とい える ほ どの 減．少 を示 して い る 。

ナポ リの 人々 は トル ス トイを知 らな い が．そ の 信条は実践 し， 凵ご とに菜 食主義者 とな っ て

ワ イン の よ うな有害な 嗜好品は控えて い る の だ 。 菜食 主義 は，予想以上 に広が っ て い る，， ナ

ポ リ に 運 ばれる食 肉は ，兵士に よ っ て ，病院で ，そ して ホテ ル の 多数 の 宿 泊客 に よ っ て，大

部分が 消 費され る 。 さらに 痛 ましい 事 実は，パ ン の消費量 の 減少で ある。ナ ポ リ の コ ム ーネ

に 運ばれ る小 麦や小麦粉 の 総量は ，755．560キ ン タ ル か ら745．286キ ン タ ル に減 っ た。ナポ リ

の 人 々 は，パ ン の 小 食が 習慣に な りつ つ ある 。 魂 を試練 に導 くには有益だ ろ う 1　 人々 は，

パ ン の 代わ りに雑穀 を食 べ て お り， トウ モ ロ コ シ の 消費量 は，17．936キ ン タ ル か ら50．285キ

ン タ ル に増えた。生理 学上 は，
．．・

日・・人あ た り40 〜 60グ ラ ム の 砂糖で 労苦に耐 え，活力が

得 られる が，ナ ポリの 消費量 は 乎均 して 数グ ラム で ，1872年 には36．370キ ン タ ル あ っ た もの

が ，1899年に は わずか29．616キ ン タ ル とな っ た。魚 の 干物 （庶民 の 食生活で タ ン パ ク 質の 欠

乏 を補 う有用 な 食品 だ っ た ） も．60．465キ ン タ ル か ら11．191キ ン タ ル へ と急減 した 。 豆 類 の

消費量 は め ざま しく増 えて い るが （何か を食べ なけれ ば な らない か ら），ぜ い た くどこ ろ か，

惨 めで な い 程度の 生活に相当する物資の 消費はこ とご とく，激減 した。た とえば
， 現在の ナ

ポ リは，1872年に比べ て 10万 人 も人口 が増 えた の に，チーズ の 消費量 は減 っ て い る、， 伝統的

なマ カ ロ ニ 料 理 はます ます珍 しい ，味気ない もの にな っ た 。 貧困が ，味 まで 変 えて しまっ た

の だ。

　ナ ポ リの 人ロ は ，1872年を100とす る と，1899年 には120に も達 する が，最低限の 生 活必 需

品の 消費は，100か ら94．82へ と減 っ た。ナ ポ リは， もは や植民地 の 首都 さなが らと化 し，そ

の 消 費は 日 々 減少 し て い る 。 住民 は
， しば しば， イ ン ド人に比 べ て もそれほ ど良い 物 を食 べ
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て い る とは言 えない 。

一
方 で，ジ ェ ノ ヴ ァ や トリ ノ や ミラ ノ で は，食生活は急速 に改善 され

て い る。小都市で もナポ リよ り肉の 消費量は 多い
。 30年以 上 もの 問， ミラ ノや トリノ の 消費

は ナ ポ リ とそれ ほ ど差が なか っ たが，今で は，イ ギ リ ス の 都市に対する植民地 の 都市ほ どの

違い がある 。

　ナポ リ の 町に引き起 こ され た事態は
， それゆ えまっ た く異常なの で ある 。 政治的無秩序は

い か なる もの で あれ，根本的無秩序や経済不 況の 進展 に比べ れば， とる に足 りない こ とで あ

る。経済不況 の 方が ある 意味で は重大で あ る。 ともあれ，通常の や り方で は，現状は悪化す

るだけで あろ う。 提起 され る解決策は大 半が 実現性 も効果 もな く，有害で ，前述 した害悪は ，

日ご とに深刻 化 して い る 。 地代生活者 （rentiers ），法律家 医師 を主 とす る ブル ジ ョ ア ジー

の 構成自体が ，あらゆる経済変革の 試み を妨げ，悪へ の 憤 りさえ失わせ て い る 。 す べ て が悲

劇と しか 言い よ うの ない 状況 を前 に，なお ナポ リが裕福で ある な ど と言 う者が い る 。 心配す

るよ うな こ とが本当 にある の か， とも言 われ る 。 悪に対す る無 自覚は，こ の ように悪 その も

の よ りも有害なの だ 。 欲すれば可 能とな る， と い うわ けで もない で あろ うが，認識 な しに は

何 ひ と つ 欲する こ と もない の だ か ら 。 通常 の 方法で の 変 革 には，その 要因がす べ て 欠 けて い

る ばか りか．その 可能性す ら皆無で ある 。

　だか ら，ナ ポ リの 問題を考えれ ば考え るほ ど，そ の 悪の 根深さ を知れ ば 知る ほ ど，軽率に，

嘆かわ しい ほ ど執拗 に くり返 され る，あ りきた りの 解決 策 には い や気 が さして くる 。 無益 な

幻想 と不 毛 な主張 の もとに ，ナ ポ リ の 変 容 とい う問題 は，国民 的必要 とし て つ ね に大 き くた

ちあ らわ れ る 。 か つ て の 大消 費都 市で は な くなっ た ナポ リは，大 工業都市 とな らなければな

らない 。 大都市は， 日 々 衰退する 。 外見の 華や か さ も増大 し続け る貧困を包 み 隠すに は足 り

ず，寄生 的生活者 は こ と ご と く，貧困が増大すれば利益 を得る か らだ 。 変化 を押 しとどめ よ

うとす る勢力 は大 き く，有益 な方 向に行動す る者 はわず かで ある 。

　すで に見た よ うに，ナポ リ の ブ ル ジ ョ ア ジ
ー

は ，大部分が 法律家と医師，すなわ ち，社会

的事件や 訴訟，そ して病 を糧 に生 きる者た ちで ある 。 ご く少数の 例外 を除き，活動的な 産業

家は い ない 。 住民 は有能 で 賢 く，従順で 労働規律 に順応 しや す い が，今 で も偏見 に と らわれ，

栄養不良で 肉体的 に は弱 く，技術的訓練 を受けて い ない 。彼 らは ，寄生主義的で ，見世物好

きで，貧 しさを どこ まで も H受 す る ， 進歩 とはお よそ無縁 の 悪 しき伝 統の なか に い る 。 その

反面，仕事に は簡 単に適応する し，習得 も迅速で あ る 。 規律的精神は もた ない が ，断固た る

統制 を しくな らば，それ も容易 に身に つ けて しまう。 ナポ リで は，職業 に よ っ て ，他 国で は

あ りえない ， 日に14
， 15，16時間 もの 労働 をする 。 こ れは ， 伝統 が称揚 して きた もの を制 度

に まで 高め た ，もっ とも恐る べ き人問の 搾取で ある 。

　 それ で は，何が 革新的勢力 とな りうる だろ う ？　 ブ ル ジ ョ ア ジ
ー

は 人民の 圧力 に よ っ て の

み 向上 しうるが，当の 人民 はあ まりに貧 しく，あ ま りに無 関心で ，自 らの状 態 を認識 で きず

に い る 。 彼 らは突然暴力を行使 し，根強 い 抵抗を見せ る 。 そ こで ，ナ ポ リ の 町で は，功績の

た め で も不正に よ っ て で もな く，ただ 人 々 の 無関心の ゆ えに，他所で は 容認され ない よ うな
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人 間や徒党が支配する 。 コ ム ーネの 行政 は，長 年に わた り混乱 し，経費は 高 く，党派的利益

に支配 され，行動的勢力と なるこ とは難 しい 。
コ ム ーネの 財政状態は最悪 で ，支出の 余裕 は

ま っ た くない
。 ナ ポ リの コ ム ーネが，過去40年 間に毎年200万 リラ の 借 金 を し， 1901年末 に

はそ の 債務の 累計が お よそ 1400万 リ ラ に上 る
…

方，単年度赤字 も200万 リラ近 くに達 した こ

とを述べ れ ば ト分だ ろ う。 直接 ・間接 を問わずあ らゆる税負担が重 く，消 費の 減少が続 くた

め に税 の 新 設 もで きず ，悲惨極 ま りな い 財 政状 況に ある コ ム ーネに ，財 政的支援は期待で き

ない 。

　ナ ポ リ の コ ム ーネの 負債 はすで に膨大で ，欧米諸国の 豊か な都 市の 多 くに比 べ て もは る か

に高額 で あ る 。 ナ ポ リの コ ム ーネに は ，住民の 数を考慮すれば，ロ ン ドン とほ ぼ 同額， エ ジ

ン バ ラ，ラ イプ ツ ィ ヒ ， ミ ラ ノ の 約 2倍， トリ ノ の お よそ 3 倍 の 負債が あ り，そ れ は ア メ リ

カや ヨ ーロ ッ パ の 最高 に裕福 な首都 の い くつ か を大幅 に しの い で い る 。

　これ まで の 記述か ら，次の 結論が導かれ る 。

　1） 前述 した多 くの 理 由に よ り，ナポ リの 町 に は特 別 な問題 が存在す る 。
モ ラ ル の 問題 は，

　　大 部分が経済的状 況の 結果で ある 。 1860年以来の統
一

体制は，南部経済を相対的に低下

　　させ たが，ナ ポ リの 都市経済に は と りわ けそ の 影響が 大 きか っ た 。

　2）　ナポ リ の 経済状況 は ， きわめて特異で ある 。

　　a ）人 口 の 増加に 反して消費が 減少 して い る ヨ ー ロ ッ パ 唯
一

の 大都市で ある

　　b） 日ご とに 貧困が増大 しT 収支不均衡が拡 大 して い る

　　c）銀行預金や各種 の 預 金．公的収入 の 配分 T 商業取引 額が劣悪 な状況 を呈 して い る

　　d）工 業で は，ナポ リは小都市 コ モ ほ ど の 重要 性 もな く，海 運で は，小都市サ ヴ ォ ナを

　　 少 し上回 る 程度で ある 。 ナ ポ リが 自由にで きる資産は ご くわ ずか で t 日々 減少 して い る 。

　3）　ナポ リは消費都 市で あ るこ とをや め，新 た な活力 を得 る ために工業都市 となる べ きだ 。

　　　ナ ポ リが 工 業都市とな る には，変革に必要 なあ らゆる社 会的条件が欠けて い る 。

　　a）資本の 不足

　　b）産業ブ ル ジ ョ ア ジーの 欠如

　　c ）人民 に対する しかる べ き技術教育

　4＞ 逆 に ， 以下 に見 る ように ， 物質的な条件はすべ て備えて い る 。

　　a）地中海商業の 現状か らみ て 有利 こ の うえない 港湾状況

　　b） イタ リ ア で も特に有利な，容易 に利用で きる近傍の 多大な水力

　　c）工業 に と っ て有能 な熟練労働力とな りうる多 くの住民の 存在

5） 工業都市 として の 再生の 試み は，現状認識 に た ち，発展 の た め の 社 会的条件の 欠如 を

　　自然条件 の 有利 さで 補 い うる よ うに なされ る必要が ある 。 ナポ リの 自然条件は発展 に適

　　してお り，投資先 を求 めて い る新規の 資本の み な らず．技 術的 に確立 され た産業資本の

　　招致 も可能で ある 。

　産業は
， 発展の 理山や 根拠が なけれ ば発生 も進歩 もしない こ と は明 自だ が，それ らを人為
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的に決定す る こ とは相 当に困難で ある 。 ま さにそれ ゆえ，条件 に恵 まれた所 で は ，工 業都市

は 自ず と形成 され る。こ の 点を認識 し，そ の 重要性 を認め なが ら，ナ ポ リを大工 業都市にす

る方法を示そ うとする こ とは，妙 に思 える か もしれ な い
。 だが ，よ く注意 して い ただけれ ば，

こ こ で提案す る方法 に は何 ら人為性はな く，少 しの 幻想 も混 じっ て い ない 。 こ れ らは，何 ら

かの 産業 をこ とさらに興 そ うとす る考えに発する もの で はな い が，産業発展の 妨げとなる大

部分は人為的 な障害を，除去す る必要 はある 。

　た とえば，ナ ポ リ とその 周辺 コ ム ーネの 合併は，ナ ポ リ の 人口が 70万 8 千人で は な く56万

6千人 で ある こ とに何の 根拠 もな い の だか ら， 自由経済主義の 急先鋒で も反対は で きない 単

純な行政措置 で ある 。 臨海工 業地域 の 策定 は，
一

種の 建造物規制 で あ り，都 市で 家屋の 高 さ

を制限する の と同様の 措置 で ある 。 免税地帯 を創設 して 当該 区域 を関税の 影響か ら守 り，製

造 ・販売上，最大 限の 自由を与える こ ともで きる 。 諸施策の なか で唯
一

社会主義的で ，自由

主義思想 との 抵触が考え られるの は，莫大な水7Jの 共同収用 と，その 発電 エ ネル ギー
の 原価

販売 で ある 。 これは一見，イギ リス で 国が炭鉱 に対 して行 っ たこ との ように思 われる 。 しか

し，分割 して も大 きな不利益 はな く，有害 な独 占を生 じやす い 水力 の 性質 を考 えれば，水力

エ ネル ギーに は 共同収用 が最適 だ ろ う。 ナポ リの 経験 は， こ うした点 で，国に と っ て も重要

な もの とな りうる 。

　い ずれに して も， こ の 論稿 で は，恣意 的 な計 画を攴持す るの で は な く，発展の ため に い か

な る 自然条件が存在 し， ど うすれ ば それ を効果的に調整 し うるか を示 して い る 。 人 工 的な部

分 はな く，自由主義 の 最正統 派に も支持 されるだろ う。 こ こ で の 記述 はす べ て事実 の 描写 に

ほ か な らな い 。特定の 産業に 対す る補助金 は承認されずに 反対 され，既存の 寄生主義的方法

も， もはや 人 々 に支持 され ず，厳 しい 公 的批判 を受けて い る、，

　だ か ら，こ こ で 述 べ た こ とが真 実な らば （直接 に．かつ 公 平に実施 された調査 の 結果 を否

定 しよ うとする者は い な い だ ろ う），誰 もが 結論の 必然性か ら逃れ る こ とは で きない だ ろ う。

ナ ポ リの変 革に と っ て 革新 的 な最 大の要 因 は，安価 に動力 を生産 し うる膨大 な水力資源 の利

用 で ある 。 産業 におけ る動力 の 重 要性 は，私 がた び た び研 究 した こ と で ある 。 ヨ ー
ロ ッ パ で

大規模な炭鉱が ある と こ ろ は ど こ も，近 くに大工 業都市が 発達 して い る 。 イギ リス の 「ブ ラ ッ

ク カ ン トリ
ー

」が人で あふ れかえ っ て い る の に対 して，農業地帯 （南西部）で は，人凵 も停

滞 し て い る 。 こ の 100年来，地球 上 の 古代植物 の 残 滓が地 中か ら掘 り出され て 機械の 養分 と

なる の にあ い ま っ て ，大工 業都市 が生 まれ，それ以 前の 歴 史 には類例 の な い 広大 な都市，各

人が近距離 に ある巨大 な集団が ，形成 され た 。 先 ごろ イギ リ ス の 下院で マ イケ ル ・ヒ ッ ク ス

＝ ビーチ卿が 宣言 した よ うに
， 石 炭が，イギ リ ス を現 在の 姿に した の だ 。 イギ リ ス の 大工 業

をつ くりあげた もの は，石炭 な の だ 。同様に，莫大な水力資源を水力 エ ネル ギ
ー生産に利用

す れば，遠か らぬ うちに新た な人 凵 の 変化が生 じるに ちがい ない 。 ヨ ーロ ッ パ で は と りわけ

ス ウ ェ
ーデ ン ，ノ ル ウ エ ー，ス イ ス ，ア ル プ ス 周辺 ，そ して イ タ リ ア で 。

　 とこ ろで ，ナポ リは こ の 点で 際立っ て 右利な状況にあ る 。 イタ リア の 大都市で 唯一
，近 く
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に 5 ，6 万馬力の エ ネル ギー源があ る か らだ 。 ミ ラ ノ で は 150km以上 も離 れた遠い ア ル プス

に水力を求め なけれ ばな らない が
， 海に 面 して 通商に 開か れ

， 交通 も容易なナ ポ リ は， ミ ラ

ノで もジ ェ ノ ヴ ァ で もフ ィ レ ン ッ ェ で もヴ ェ ネチ ア で も人手で きない ほ ど の 水力を大が か り

な設置作 業 な しで す ぐに生産 しうる t 多大 な自然 落差 を利用 で きる 。そ して，現在 t 最大の

欠陥 は産業 ブ ル ジ ョ ア ジーお よび教 養 と技術教 育の 欠如 にあ るが，こ れ も，他 国の 産業や技

術 を招致 しうる利便性で 簡単に埋 め あわせ る こ とがで きるだ ろ う。 これ らの 導入 なしに ，変

革 は不可能 で あ る。

　 さて ， もし国が経 費 を投 じて こ の 大 い なる事業を引き受 け る とした ら （こ れ こ そが，平素

の 政治の 仕事 （lavoro　di　politica）な らぬ ，真の 健全 な 「労働政 策」（politica　del　lavoro＞で

あ る），水力エ ネ ル ギーを原価 で 供給 して も，投 下資本 に少 し も損失 は出ず，財政が潤 うこ

とで 間接 的 に回収しうる だ ろ う。水力発電に 関する 著作で述べ た よ うに，ナポ リの 経験は 国

にと っ て も重 要で あ ろ う。 実 際，良 い 結果が 出る な ら （出 な い こ とはあ りえな い ），水力 エ

ネル ギーで 火力の それ を徐 々 に代替 する とい う国の 計画 は，大 い に 進展する だろ う。 イ タ リ

ア は決定的な時期に あ り．無定見に進 まずに明確な産業計画 を立 てるな ら，急速 な発展 も可

能で ある 。 イ タ リ ア は
， 動 力を もっ ぱ ら石 炭 に 頼 り，工 業が 鉄鋼業 を主 に成 り立 っ て い た 限

りで は，常に不 利で あっ た 。 だ が今や．す べ て は変 わ りつ つ あ り，水力 エ ネル ギーは我 々 の

ような国に は新たな復興要因とな りうる だろ う。 とこ ろが ，公 共河川の 現在の 体制は，想像

で きない ほ ど合理性 ， 確実性に欠け t 気ま ぐれ な払 い 下げが 巨額の 浪費をもた ら して い る 。

日的もな く進ん で い るが ，石炭価格が 今後 も上 昇す る と考 えれば，明確 な 目標 をた て て迅速

に行動す る必要があ る。

　ナポ リに は，大規模製鋼業 の 新 たな拠点 となる の に と くに有利 な条件が ある 。 工 業生産 向

けの製鋼業は，現在の イ タ リ ア で は と りわ け海に近い リグ リア で営 まれて い る が，同様 に，

ナポ リで は 臨海 の 製 鋼所 が，それ も，近代技術 の あ らゆ る 長所を備えて建設さ れ る だ ろ う。

ナポ リは，多大な水力エ ネ ル ギーを有 し，海運 に恵 まれ，労働力 も豊富で ある 。 大製鋼所 は，

当初 は軍需生産 を目的 とする しか な い が ，やが て民需 巾心に転換 しうる だ ろ う。 クル ッ プ社

や ル ・
ク ル ーゾ社が た どっ た道 と同じよ うに 。 政府は テ ル ニ に

一
大製鋼所を建設 し，製品の

販売を保証 した 。 ナポ リに それだ けの こ とを しない の は，実 に不公平で は ない だろ うか 。 ナ

ポ リに は，テ ル ニ と同 じ株主 もい れ ば，小口 の 株主 もい る だ ろ うが ，重要 なこ とは，新た な

施設が 建て られ る べ きな ら （ほ ぼ 必須 の こ と で あ る），よ り条件 の 適 した ，必要性 の 大 きな

場所にそ れ を作る こ とで ある 。

　こ れ らの 計画 は多 くの 利益 を侵害する。が，テ ル ニ の 大株 卞が 常に20％ の 利益を手に して

い る こ とこそ正 当で あ ろ うか ？　 その 半分の 利益で は，その 半分 を手中にする の で は低す ぎ

る だろ うか ？　 テル ニ の株は ロ ン バ ル デ ィ ア に， と くに ヴ ェ ネ トと リグ リア にある 。 「静 か

な もの は動 かす な」 （quieta　non 　movere ） とい うわ けだ 1　 持て る者は，彼 ら の 利 益を脅か

す あ らゆる提 言 を悪 とする 。 しか しなぜ，彼 ら自身は新 しい 事業に手を貸 さな い の だろ うか 。
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い ずれに して も，国は，テ ル ニ の 企業 に は現行 の 契約か ら生 じる以 Eの 責任 を持た な い
。 新

た な政府委員 会が 始動 しうるだ ろ う。 ナポ リの 新 しい 施設は，テ ル ニ よ りも格段 に有利な，

発展 に適 した 自然条件の もとで，当初は軍需に，後に は民需を 目的に操業 しうる とい う確信

をと もな っ て 。

　 こ れ は ほ ん の
一

例にす ぎな い 。 他に もどれ だけ例が ある だろ う 1　 鉄道資材の 供給は，ほ

と ん ど， い や む しろ独占的に北部で行われ，鉄道会社の 側 も業務の 大半を北部で 遂行 して い

る。 鉄道協 定 （convenzioni 　ferroviarie）は もうす ぐ期 限 を迎 え るが，なぜ こ の 仕事 を別の

仕方で割 り当て る こ とが で きな い の だろ うか ？　 ナ ポ リに大工 場を建 て，強力 な工 業 中心地

とす る こ ともで きる 。 客車，機関車等，鉄道資材
一

般の 製造は，なか で も大 きく発展 しうる

だ ろ う。

　だが
， 自由な産業 ， 公明正 大な産業， 競争に よ っ て 活力 を得た産業 こ そが

，
ナ ポリ に生 ま

れ なけれ ば な らな い
。 それ は ，形成が可 能な状況に な り，そ の 最初の 不安定な歩み が 妨げら

れ なけれ ば．豊か に育つ だろ う。

　あ らゆ る創造の 事業は何 らか の 痛み を伴 う。 新 しい 存在 はこ と ご と く， そ れが生 じるや否

や，古い 強力な機構 と闘争せ ざる をえない 。 イ タ リ ア 南部は，北 部が 1872年か ら1887年の あ

い だ諸外国に対抗 した以上 に困難な状況下で ，イ タ リ ア北 部に対抗 して い る。違 い はそれだ

けで はない 。 1887年 に，北部は自身の 資産 を保 っ た まま，南 部の それ をほ とん ど自らの もの

と した 。 しか し南部 は，よ り深刻 な事態 か ら再起 しな けれ ば な らな い の だ 。 だが ，再 起す る

だろ う。なぜ な ら，遅かれ早かれ，そ の 再生 は，国民 に と っ て も大 きな利益 で ある こ とが 理

解され，き っ と支持 される で あろ うか ら。

〔解 説〕

　フ ラ ン チ ェ ス コ
・
サ ヴ ェ リオ

・
ニ ッ テ ィ　（Francesco　SAVERIO 　NITTI ）は，1868年，イ

タ リア南部バ ジ リ カ ー
タ州 メ ル フ ィ に生 まれた 。 祖父

．一
家は医師で あ っ た が，父 は学業途中

で イ タ リア統
一

運動に 身を投 じて ガ リバ ル デ ィ の T・人隊に も加わ り，イタ リ ア王国成 立後 に

は，教員や 地方公務員を務め た。フ ラ ン チ ェ ス コ は，高校入学の 時 に
一家で ナポ リに転居 し，

ナ ポ リ大学法学部に進学した 。 すで に学生時代 にその 研究 と文筆 の 才 をジ ュ ス テ ィ
ーノ ・フ ォ

ル トゥ ナー トに見 出され，『コ ッ リエ ー レ・デ ィ
・ナポ リ』をは じめ とする 自由主義的な雑誌・

新聞に論説 を掲載 して い る。 1890年に大学 を卒業 し， 1892年に はナポ リ大学の 政治経済学教

授 とな る 。

　 1894年に は ，イ ギ リス の fエ コ ノ ミ ッ ク ・ジ ャ
ー

ナ ル 」をモ デ ル に幅広 い 論客 に よる 中立

的な立場 の 国際的学術雑誌を め ざ し， 『リ フ ォ ル マ
・

ソ チ ア ー レ （社会改良）』 （ROforma

Sociale）誌 を創刊 した 。 国家財政や南部問題 に関す る研究活動に も精力的で ，『北 と南』（Aiord

eSud
，
1900），「ナ ポ リ 』 （La　cittd 　di 、〜切）oli，1901），「ナ ポ リ と 南部 問題 』 （Arapoli　e　la
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questione　meridionale ，
1902）， 『財政学原理』 （Principi　di　scienaa 　delle　finanze，

1903），『イ

タ リア の富』 （La　ricchezza 　de〃 ’ltalia，1904）な ど，統計資料 や調査 を駆使 した数 々 の 著作

を発表 した。こ こ に訳出 したの は，「南部 とイ タ リ ア の 経済発展」が 『北 と南』か ら t 「未来

の 工業 都市 ナ ポ リ」が 『ナ ポ リ と南部問題』か ら抜粋 した もの で あ る 。 テ キ ス トに は　R．

Villari，　fl　Sud　nella 　storia 　d　7talia，　Bari，　Laterza，19882，pp．273−293 を参照 した。

　 こ こ で の 訳に も見 られ る よ うに，ニ ッ テ ィは，南部の 中心 的都市 で ある ナ ポ リの 発展 の道

を，当時 しば しば主張され て い た 観光や在来の小 規模産業で は な く，国家 の 保護 を受けた大

工 業に求め て い た 。 彼 の 主張は T ナ ポ リ の 振興策を審議する 王立委員会の 最終報告に取 り入

れ られ t ジ ョ リ ッ テ ィ政権 下で制 定 され た 「ナポ リに関する特別法」（1904年）に反映され た 。

こ の 結果，ナポ リ郊外の バ ニ ョ
ーリにはイル ヴ ァ 製鋼 （現 イタル シデ ル ）の 工場が誘致され，

南部初 の 近代的大工 場が 設立 された が，保護 関税や税 制の 見直 し， 大土地所有制 の 改 革とい っ

た 南部社 会の 構造 的な変革がな されなか っ た点で ，ニ ッ テ ィ の 主張は，ジ ョ リ ッ テ ィ時代の

南部政策とともに，そ の 限界 を指摘されて い る 。

　1904年末，ニ ッ テ ィ は，地元の 選挙区か ら圧倒 的な支持 を得て
， 急進党から下院議 員に 当選

す る 。 1911〜 14年には ジ ョ リ ッ テ ィ 内閣の 農商 工務相を務め ，1912年に は，イ タ リ ア 初の 公

共企業体 （ente 　pubblico　nazionale ）で もあるINA （lstituto　Nazionale　delle　Assicurazioni，「全

国保険機構」）を設立 し，民間生保会社の 年金保険をこ こ に集約して 公的年金制 度を創設 した 。

　第
一

次大戦参戦 には消極 的で あ っ たが，大戦末期の 1917年に は オ ル ラ ン ド内閣の 国庫相 と

な り， 1919年に は，講和体制下で の 領土 拡張政策失敗 に よ る 同内閣の 倒壊 に よ り，首相に就

任 する 。
ニ ッ テ ィ は ， 南 部に横行する不 正選挙の 改革 を意図 して 比 例代 表制 を導入す る が，

同年秋の総選挙で は，社会党 とカ トリ ッ ク政党人民党が躍進 し，彼 自身の 属する 自由卞義諸

派 の 議席が減る と い う皮肉な結果 とな っ た 。 さ らに ニ ッ テ ィは，戦後不況 を背景 に ， 議会外

で も左右両極 の 運動激化 とい う難局 に直面す る 。 脱走兵へ の 恩赦や ，南部農民 の 未耕作地 占

拠 を事実上追認する ヴ ィ ゾ ッ キ令な ど の 民主主義的政策が保守派や ナ シ ョ ナ リ ス トか ら非難

を うける
一

方で，ダ ン ヌ ン ツ ィオ に よる フ ィウーメ 占領 に対 して明確 な対応 をうち出せ ない

こ とで 国民の 信頼 を失い ，1920年に は辞任 を余儀な くされ る 。

　フ ァ シ ズ ム 政権成立後は，政治活動 を退 い て 故郷 に近 い ポ テ ン ツ ァ 近郊ア ク ア フ レ ッ ダ の

別荘 に こ も り， 『平和 な き ヨ ー
ロ ッ パ 』 （EuroPa　senza 　Pace）（村 田勤訳 『平和 な き欧羅 巴』

大 日本文明協会，1923年）をは じめ とする 「ヨ ー
ロ ッ パ 三部作」 を執筆 した 。

ヨ
ー

ロ ッ パ 文

明 へ の 信頼 を失 わず，英 米の イ ニ シ ア テ ィ ヴに よ る平和 的国 際秩 序の 回復 を希求する ニ ッ

テ ィの 姿勢 は ， 国外で は英語圏を中心 に高 く評価 され ，1922年度の ノ ーベ ル 平和 賞候 補 とも

な っ た 。 しか し，こ うした こ とが ム ッ ソ リーこ か らは警戒 され， 1923年末，別荘か ら久 しぶ

りに ロ
ー

マ の 自宅に戻 っ た 際 にフ ァ シ ス トの 襲撃 を受 けた 。 こ の事件 に よ りニ ッ テ ィ は家族

と ともに亡命 を決意 し，チ ュ
ー

リ ッ ヒ を経て パ リに赴 く。
パ リ に は，1925年か らお よそ20年

問滞在 し，反 フ ァ シ ズム の 言論活動を続けた 。 イ タ リア解放後 に帰国 した ニ ッ テ ィ は ，1946
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年の 制憲議会選挙 に際 して，ク ロ ーチ ェ
， オル ラ ン ド，ボ ノーミ らと 「国民 民主連合」 （Unione

Democratica 　Nazionale） を結成 し，当選 した 。 彼の 非宗教的な自由主 義的民主 主義は戦後

の イタ リア で 広範な支持を得る こ とは なか っ たが ．共和国憲法制定後は上 院議員 とな り，教

育振興 など に努力 した 。 1953年， ロ ーマ で 没する、、
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